JEGYZOKONYV
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JEGYZOKONYYV
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Késziilt: a Képviselétestiilet 1996. december 12-én 16 6rakor
kezd6dott ulésérol.

Jelen vannak: Dr.Sévagé Laszlo polgarmester, Piroska Mihaly,
Dr.Joé Zoltan, Sari Csaba, Dr. Kovacs Zoltan, Erdei
Gyula, Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Radacsi Gusztav,
Tari Laszlo, Dr.Papp Jend, Fabian Attila, Dede Emd,
Dobrossy Barnabas, Mészaros Sandor, Kiss Istvan,
Sapielakné Kiss Katalin képvisel6k,
Dr.Vincze Ferenc jegyz0, Boruzs Mihaly fomérnok,
Lérincz Laszlo fokonyveld, Nagyné Kézi Eva irodavezetd,
Gubanyi Istvan és Jenei Tibor tecnikusként, Virag Sandorné
jegyzdkonyvvezetdként, valamint érdeklddd allampolgarok.

Nyéki Istvan nem volt jelen az iilésen, Sari Csaba késve, 16,20 orakor érkezett meg az
iilésre.

Dr.Sévagd Laszlod: a napirendekre vonatkozoan javasolta, hogy az 1/c. pont keretében a
szeméttelep jelenlegi helyzetérol adna tajékoztatast, a meghivo szerinti7. napirend
targyalasat a kovetkezd iilésre javasolja elhalasztani (lakasigyi rendeletek modositasa,
mivel a jogi bizottsdg még nem tudta megtargyalni, az egyebekben targyaljanak a
Bocskai évfordulé képviselStestiileti megemlékezésérdl, illetve az "Ev embere" cim
odaitéléséhez sziikséges eldzetes allasfoglalasrol.

Kiss Istvan: javasolta, hogy a 3. napirend kapcsan a helyi ipar(izési ad6é modositasa 1s
keriiljon szoba. Javaslatat a napirend targyalasa soran kivanja elmondani.

Dede Erné: értesiilése szerint a Pedagogus Szakszervezet kezdeményezte a polgarmester
arnal a korabbi eldterjesztése megtargyalasat. Szeretné tudni, mi az allaspont ezzel
kapcsolatban.

Dr.S6vago Laszlo: kedden reggel kapta meg a levelet, a hivatalnak kiadta, hogy a
bizottsagok az el6terjesztést vitassak meg és keriiljon a testiilet elé.
Dede Emé: az oktatasi bizottsagban nem talalkozott ezzel az eldterjesztéssel.

A képvisel6k a napirendekre vonatkozo modositasokat 16 igen szavazattal, a modositott
napirendet ugyancsak 16 igen szavazattal elfogadtak.



(§8]

NAPIREND:

1./a., Elbterjesztés helyi autobuszkozlekedés viteldijanak 1997. évi emelésére.
b., Elbterjesztés koziizemi dijak /viz-, csatorna-, tavhd/ 1997. évi emelésére.
Eléado: fomérnok
c., A szeméttelep jelenlegi helyzetérol tajékoztatas.

Elbad6: polgarmester

2./a., Eloterjesztés az Altalanos Rendezési Terv program meghatarozasara.
b., Eldterjesztés épitési tilalmak megho sszabbitasara.

Eloado: fomérndk

3./ Elbterjesztés a helyi adorendelet 1997. évi modositasara.

Eldado: fokonyveld

4./a., Elbterjesztés 1996. I1. félévi eldiranyzat modositasokra.
b., Elbterjesztés koltségvetési potigényekre.

Eloado: fokonyveld

5./ Eléterjesztés a varos idegenforgalmi koncepcidjara.
Elbado: idegenforgalmi referens

6./ Eldterjesztés a képviselotestillet 1997. évi munkatervének elfogadasara.
Eldado: polgarmester

Egyebek.

7./ Eldterjesztés iskolai korzethatarok meghatarozasara.
Eléad6: miiv., okt. sport iroda vezetod

8./ Elsterjesztés szolgalati lakasok bérleti jogviszonyanak meghosszabbitasara



El6ado: jegyz6
9 / Bocskai évfordulok képviselStestiileti megemlékezésérol eléterjesztés.
_Eldado: polgarmester
10./ Az "Ev embere" cim odaitéléséhez sziikséges elozetes allasfoglalas.

Eldado: Dr.Sovagod Laszld polgarmester

11./ Vagyoniigyek:

a., El6terjesztés a Széchenyi Istvan Kollégium épiiletének tulajdoni
rendezésérol.

b., Suranyi Janos u. 8/1, 7/1 és 6/4 hrsz-u ingatlanok teriiletrendezése.
c., Eléterjesztés a VVG. Vagyonkezeld €s Kozvetitd Kft. vételi ajanlatara.

Eléado: fokonyveld
Zart iilésen:

12./ Elbterjesztés szocialis ligyekben benyujtott fellebbezésekre.

Eléado: szoc. és eil. bizottsag elnoke
szoc. és eii. iroda vezetdje

Elsé napirend:
a.,

A napirend targyalasanal megjelent Vigh Gabor és Zold Laszl6 a VOLAN
képviseletében.

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag targyalta a viteldij emelesre
vonatkozé javaslatot. Az orszagos energia aremelésre tekintettel, a gazolaj mértékéhez
képest a bizottsag a 23 %-o0s tarifa emelést javasolt 3:1 szavazati arannyal. A bizottsag
kifogasolta, hogy az eléterjesztes nem tér ki arra, hogy a viteldij emelés a jelenlegi
menetrend, illetve busz-jaratok sziikitése nélkil lesz végrehajtva, beleértve a temetdi
jaratot is. A tavalyi onkormanyzati hatarozatnak megfeleloen a Szovati utat és kornyékeét




is bekapcsoljak az autobuszkozlekedésbe a VOLAN veszteségének finanszirozasa
mellett.

Czeglédi Gyula: a pénziigyi bizottsag ezt az eléterjesztést nem targyalta meg, a hivatal
részér6l nem kaptak ilyen jelzést, hogy ezzel a témaval foglalkozzanak.

Kérdést Dr.Papp Jend tett fel, melyre Radacsi Gusztav valaszolt.

Tari Laszlo: Az a tapasztalata, hogy az Intercity vonatok érkezésekor autobusz nincs az
allomason, pedig menetrendszerint, késés nélkiil kozlekedik. Az autobuszokra 15-20
percet kell varni a vonat érkezésétdl szamitva. Sok esetben taxi sincs az allomason. El
kellene érni, hogy az Intercity vonatokhoz autobuszok legyenek az allomason.

Sari Csaba: kiilonbozd forumokon elhangzott, hogy az autdbusz soforok a
menetjegyeket nem minden esetben adjak ki, pedig az utasok fizetnek. Erre oda kellene
jobban figyelni. Ha nem folyik be a jegyek ara, nyilvan gazdasigtalan a jarat.
Debrecenbdl Hajduszoboszlo iranyaba 14 és 18 ora kozott kozlekedd autobuszok,
kiilonosen pénteki napokon zsufoltak, iskolas gyermekek lemaradnak a buszrol.

Ebben az id6szakban kisegitd jaratok kozlekedtetése lenne indokolt.

Czeglédi Gyula kérdést tett fel, melyre Vigh Gabor valaszolt.

Vigh Géabor: megkoszonte az iilésre torténd meghivasukat. Nem tartotta sziikségesnek
és indokoltnak arrél a kozgazdasagi és altalanos miikodési feltétel-rendszerrdl beszélni,
amelyen beliil kell a Hajdu Volannak éIni és dolgozni, miikodéképesnek maradni.

A tarsasag egyik alapvetd feladata termelési tevékenységén tul az, hogy a napi folyo
iizemelési koltségeket valamilyen formaban eld tudja teremteni és azt a meghirdetett
menetrendet, amit a varosokban és a megyében kozzétettek, teljesiteni tudjak.
Legnagyobb gonduk az, hogy eléteremtsék az iizemanyagra, bérre, javitasi koltségekre
a megfeleld forrasokat. Nagy gondot jelent a termeldeszkozok cseréje, amelyek néhany
évvel ezelstt 2 millio forintba keriiltek, ma viszont 20 millioba. Aki ma valamilyen
formaban gazdalkodik, termelésben részt vesz, ennek a terhét at tudja érezni.
Hatarozott céljuk és erkolesi feladatuknak érzik a varosi tomegkozlekedés megmara-
dasat, még ha vallalkozoi alapon is €s sajnos mindeniitt veszteséggel. A nyereséges
iizletagukbol keresztfinanszirozassal tudjak fenntartani.

Az elhangzott hozzaszolasokra reagalva mondta, hogy az uszoda téma az elmilt évben
mas vetiiletben hangzott el, sajnos nem tudtak megoldani anyagiak hijan.

Tavaly vetodott fel a Bartok lakotelep tomegkozlekedésbe torténd bevonasa.

Akkor is és ma is azt mondjak, ha a feltételeket megteremti a varos, megfeleld
megallohelyeket létesit, az Gtfeliiletet olyanna teszi, amelyeken ilyen méretii jarmivek
Kkozlekedhetnek, akkor kisérleti jelleggel eleget tudnak a kérésnek tenni.

Az Intercity problémajat kellemetlen volt hallani, de az el6z6 testiilet kérésére
ugynevezett periodikus rendszert vezettek be kozosen az irodaval. A periodikus
kozlekedés Ggy miikodik, hogy 16 oraig 20 percenként megadott idépontokban



kozlekednek az autobuszok, 16 6ra utan pedig félorankent. Fizikailag akkor oldhato meg
etté] eltérd kozlekedés, ha megadott vasuti idépontokhoz kapcsoljak a jarmiivek
inditasat.

Ezt el kell donteni, de tobbletkapacitast, tobbleteszkozt, tobblet munkaerdt, tobblet-

bért nem bir el ez a tevékenység. Javasolta, hogy igazitsanak 5 perceket, ebben az
esetben 5-10 percet varni kell az autobusz indulasara. A rendszert felboritani nem latja
célszertinek, mert 4ltalanos a megelégedés, megnyugtatobb a helyzet a kozbees6
megallohelyek utasai részére, mint amikor a vonatérkezéshez volt igazitva az
autdbuszok inditasa.

Kellemetlen volt hallani, miszerint autébusz gépkocsivezet6ik nem minden esetben adjak
ki a menetjegyet. Ez a céget rendkiviil hatranyosan érinti, de napi 8000 jarat inditasa
miatt minden jaratra, minden megalloba ellenért beallitani nem all modjukban.

Ehhez a cselekményhez egyébként két ember sziikséges, a dolgoz6 és az az utas, aki
eltiiri, hogy jegyet ne adjanak szamara. A jelenséget ismerik, csak fizikailag képtelenek
tenni ellene. Kérte, hogy ha lakossagi forumon ilyen, vagy hasonlé észrevétel elhangzik,
akkor tanacsként mondjak el, hogy ebben ne legyenek partnerek az utazok, illetve ilyen
jelenség tapasztaldsa esetén azonnal jelezzék rendszam, vagy id6pont megjeloléssel.

Tari Laszlo: megkoszonte a valaszt, Ggy érzi egy nevezdn vannak a periodikus
inditasban, dsszesen annyi valtoztatas lenne sziikseges, hogy ne drakor valtozzon 20 és
30 percre, hanem ora 15-kor és akkor minden megoldodik. A hajduszoboszloi lakosok
a 15 perces valtozast tudomasul veszik, ahhoz igazodnak, akkor a legfobb vonatoknal 1s
lesznek autobuszok a vasitallomasnal.

Vigh Gabor: ha a testiilet egyetert vele, januar 2-t61 megvaltoztatjak a helyi menetrendet
az elhangzottaknak megfelelden.

A képviseldk a 23 %-os tarifa emeléssel 12 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede
Ernd, Erdei Gyula, Fabian Attila, Kanizsay Béla, Dr.Kovacs Zoltan, Dr.Papp Jend,
Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago
Laszlo), 5 tartozkodéssal (Dobrossy Barnabas, Dr.Jod Zoltan, Kiss Istvan, Mészaros
Sandor, Tari Laszlo) egyetértettek és a kovetkezd rendeletet alkottak:

Haiddszoboszlo Varos KépviselGtestiiletének 14/1996. (XI1.12.) Or. szamu
rendelete a helyi menetrendszerinti autbuszjaratok diiair6l és az ehhez kapcsol-
16d6 pot- és mellékdijat, illetve kezelési koltségek dijszabasarol a 16/1995.
(XIL.14.) Or. szamu rendelet modositasarol.

Az arak megallapitasar6l szol6 1990. LXXXVIL torvény alapjan Hajduszo-
boszlo Véros Képviseltestiilete az alabbi rendeletet alkotja:

L §.

A helyi menetrendszerinti autobuszjaratok dijaira és az ehhez kapcsolodo pot- és



mellékdijak kezelési koltségek dijszabasairol a 2/1992. (1.30.) Or. sz. rendelet
2. §.-anak (1), (4), (5), (8) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezések lépnek:

2.§ (1) Kozigazgatasi hataron beliili vonalszakasz
Jegy ara: 60 Ft.

(4) A bérletigazolvany ara a kiallitasi koltséggel egyiitt 50 Ft.
(5) Az elrontott vagy megrongalodott bérletek kicserélésének dija: 50 Ft.

(8) A bérlet érvényesség kezdete elbtti teljesary, illetve targyho 15-ig torténd
50 %-os visszavaltasanak kezelési dija: 25 Ft.

A rendelet 3. §. (1), (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

3.§. (1) a./ 1000 Ft. potdijat koteles fizetni, aki
b./ 1200 Ft. potdijat koteles fizetni, aki
c./ 3000 Ft. késedelmi dijat koteles fizetni

(2) 120 Ft. bérletbemutatasi dijat koteles fizetni

A rendelet 4. §.-anak (1) bek. a./, b./, ./, d./ pontjai helyébe a kovetkez6
rendelkezés lép:

4. §. (1) a./ egyvonalas bérletiegy: 925 Ft.
b./ 6sszvonalas bérletjegy: 1371 Ft.
¢./ tanulé és nyugdijas

bérlet 6sszvonalas: 445 Ft.
d./ arckép nélkiili élkiili 6sszvo-
nalas bérletjegyek ara: 3000 Ft.

4. §,

(1) E rendelet kihirdetése napjan 1ép hatalyba.
(2) A rendelet 6. §-a helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

(a) E rendeletben szabalyozott hatosagi arak 1997. januar I-én
lépnek hatalyba,

(b) A rendeletben meghatarozott dijak az altalanos forgalmi adot
tartalmazzak

(c) A rendelet hatalybalépésével egyidejiileg hatalyat vesztia 16/1995.
(XII.14.) rendelet modositott rendelkezésel.



b.,
A napirend targyalasanal jelen volt Balogh Istvan a Koziizemi Kft. iigyvezetd igazgatdja.
Sapielakné Kiss Katalin kérdést tett fel, melyre Balogh Istvan vélaszolt.

Czeglédi Gyula: a kérdésre adott valaszt kiegeszitette azzal, hogy az aranytalansag
adodhat az évkozi teljesitménykiilonbségekbol

A pénziigyi bizottsag az eldterjesztést megvitatta, a vélemény megoszlott,
végeredményképpen a 14,57 %-0s emelkedést javasolta a testiiletnek elfogadni 4:3
aranyban. A nem szavazatos a 3-as tablazatot javasolja, tehat a 11, 1 %-os emelést. Az 1.
szamu tablazat szerint - félre téve az aranytalansagokat - kb. 13,6 %-os koltségemelkedés
mutatkozik. Ebbl kiindulva sziiletett a bizottsagnak az a javaslata, mely szerint elfogadja
a 14,57 %-os emelkedést. Ebbe egy pici eredmény is tervezésre keriilt. A kiilonbség a 2.
és 3-as tablazat kozott annyiban van, hogy a 3-as variacional, amely 11,1 %-os emelkedést
tartalmaz, eredmény nélkiil van a Kft. tevékenysége megtervezve. A két tablazat kozott
a kiilonbséget ez eredményezi.

Radacsi Gusztav: a miiszaki bizottsag az eldterjesztett javaslatot megtargyalta és hosszas
vita utan a 2. sz. alternativat javasoltak elfogadasra azzal a kikotéssel, hogy a
vagyonhasznalati dij ide forditodjon vissza.

Mészaros Sandor: a Sapielakné altal elmondottak vélhetden elirasbol szarmaznak,
megitélése szerint a 13 millio forint a helyes.

Dr.Sovago Laszlo: kérte az ligyvezetd igazgato urat, hogy Sapielakné képviselo
megvélaszolatlanul maradt kérdésére irasban adjanak tajékoztatast.

Kanizsay Béla: a feligyeld bizottsag is foglalkozott a dijemeléssel és srommel allapitottak
meg, hogy a két Rt. - tehat a tulajdono sok - nem kivannak 1997-ben magasabb aron
szamlazni a Koziizemi Kft. felé az 1996-os szinthez kepest. Még tovabbi
koltségesokkentést eredményezne, ha a Koziizemi Kft. kapna egy 8-10 millios
forgotokét, amit alaptoke emelés formajaban képzelnek el. Minden évben hitelfelvétellel
kezdenek, likviditasi gondjaik vannak, annak kamatvonzata 2 millié forint évente. Ha ezt
a kamatot nem kellene fizetni a Koziizemi Kft-nek, még 10 %. alatt is maradhatna a
dijemelés mértéke. Tavaly is kérték, hogy lépjék meg, hisz a Koziizemi Kft. kozel 10
millioval tobbet fizetett be 1996-ban is, mint ami tervezve volt. Nem tartja szerencsésnek,
hogy nulla eredménnyel terveznek.

Czeglédi Gyula: a személyes véleményét mondja el, ami nem egyezett meg a bizottsagi




tobbségi véleménnyel. Azt az elvet vallotta, hogy a leheté legkisebb emelést kell ezen a
téren meglépni, hiszen azok a koltségnovekedések, amelyek a kdzponti arintézkedésbol
adodtak, azokat érvényesiteni kell, nem lehet kivédeni, azokat a természetes inflacios
novekményeket, amelyek egyéb koltségek teriilletén mutatkoznak. A 11 %-os emelés
egyfajta takarékossagra, belsd tartalékoknak a feltarasara is osztonzi a Kfi-t.
Természetesen van még tartalék, hiszen nemcsak az eredmény tervezése, hanem

egy 3 %-os forgalomesokkenés is kalkulalva van az anyag szerint, ez egyfajta biztonsagi
tartalékot is jelent a Kft. mitkodésében. Ugy gondolja, hogy a 11 % mindenképpen a
kozponti emelkedések rovasara irhato. A toke emeléssel egyetért, elfogadhatonak tartja,
bar az indoklasbol csak a koltségvonzatot tudja elfogadni. A toke juttatasa, vagy nem
juttatasa nem veszélyezteti a Kft. mikodéset, hiszen a tulajdonosok folyamatosan
biztositjak ezt a tokét, kolesontoke formajaban. A biztonsagos mitkddést semmi nem
gatolja a likviditas szempontjabol. Szamara a legkisebb emelés elfogadhato a 3-as
variacioban.

Radécsi Gusztav: személyes véleménye megegyezik a Czeglédi r véleményével.

Nem tokeemelésben latja a 11 %-nak a kiegészitéset. Ragaszkodik ahhoz, hogy 11 %-0s
emelést hajtsanak végre, a vagyonhasznalati dijnak a teljes mértekii visszaforgatasat
biztositsak.

Mészaros Sandor: a3 %-os fogyasztas csokkenés tervezése indokolt és biztonsagot ad a
Kft-nek. Ha ezt nem terveznék, az eredményt nullara terveznék, akkor a Kft. likviditasat
is befolyasolnak, kellemetlenséget okozhatnanak szamara. A 13,7 %-0s
koltségnovekedés teljesen visszafogott koltség-kalkulaciot rejt magaban. A Kit.
kozgyiilésén a tagok kijelentették, hogy mértéktartast tantsitanak és 1996 évi szinten
végzik a szolgaltatasokat, nem szandékoznak emelni, nem kivanjik magukra vallalni,
hogy emiatt legyen dijemelés 1997-ben. Ugy itéli meg, hogy a 14,57 %-0s dijemelés és a
3 %-os fogyasztas csokkenés tervezése biztonsagot ad arra, hogy az ar 1997-ben ne
valtozzon. Nem hive, hogy az arakat évente tobbszor is valtoztassak. Amennyiben
t5bbletbevétel szarmazik ebbdl a Kft. taggyiilése mar hozott szobeli hatarozatot, irasban
is rogziti, hogy ez a pénzosszeg az dnkormanyzat kasszajaba be fog folyni tobblet-
hasznositasként. Kérte a miiszaki bizottsaggal egyetemben, hogy ez keriiljon is
visszaforgatasra a rendszer feltjitasara, karbantartasara.

A forgotdke vonatkozasaban Czeglédi urral ért egyet. Forgotoke minden esetben
biztositva volt a Kft-nek. A tulajdonosok a kamatrol lemondhatnak. Ez tulajdonképpen
befektetett haszonnak, szellemi apport hozadékanak is tekinthetd. Ugy itéli meg, hogy
emiatt likviditasi gondjai a Kft-nek nem voltak és nem is lesznek. Lehet, hogy nagyobb
biztonsagot jelent a Kft-nek, ha bizonyos 6sszegii forgotdke all rendelkezésére, de a hitel
mindig a "feje folott log" és akkor meggondoltabban cselekszik.

A képviselok pénziigyi bizottsag 14,5 %o-0s dijemelési javaslatat 7 igen szavazattal
(Dr.Jo6 Zoltan, Dr.Kovacs Zoltan, Meészaros Sandor, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly,
Sari Csaba, Dr.S6vago Laszld), 5 nem szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ern6, Erdei
Gyula, Kanizsay Béla, Radacsi Gusztav), 4 tartdzkodassal, (Dobrossy Barnabas, Kiss
Istvan, Sapielakné Kiss Katalin, Tri Laszl6),
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a 17,9 %-os dijemelést 2 igen szavazattal ((Dr.Papp Jend, Dr.Sovago Laszlo) , 12 nem
szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Kanizsay
Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Radécsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari
Csaba, Turi Laszl6), 3 tartozkodassal (Fabian Attila, Dr.Jo6 Zoltan, Piroska Mihaly)
nem fogadtak el,

a 11,3 %-os dijemelést 12 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy
Barnabas, Erdei Gyula, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Mészaros Sandor, Dr.Papp Jend,
Radécsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Dr.Sovagé Laszlo, Turi Laszlo), 3 nem
szavazattal (Dr.Kovacs Zoltan, Piroska Mihaly, Sari Csaba), 2 tartozkodassal Fabian
Attila, Dr.Joo6 Zoltan) elfogadtak
_ az 6nkormanyzati rendeletet 13 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emd,
Dobrossy Barnabasd, Erdei Gyula, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Mészaros Sandor,
Dr.Papp Jend, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Dr.S6vagé Laszlo, Tuari
Laszlo) , 2 tartozkodassal (Fabian Attila, Dr.Joo Zoltan) megalkottak.

Haidtszoboszlé Varos Onkormanyzat KépviselGtestiilete 15/1996. (XIL12.)
szamt rendelete a telepiilésen fizetendd viz- €s csatornaszolgaltatasi, valamint
szippantott szennyvizelhelyezési és tisztitasi dijairél szo16 2/1996. (11.15.) Or.
szamu rendelet modositasara.

Hajdiszoboszlo Varos Onkormanyzati KépviselStestilete a helyi énkor-
manyzatokrol sz016 1990. évi LXV. 16. §. (1) bekezdésében biztositott
jogkorében eljarva, az 1993. évi CIV. torvénnyel modositott 1990. évi

LXXXVII torvényben kapott felhatalmazas alapjan a kovetkezd rendeletet
alkotja.

L8
A rendelet hatalya kiterjed a varosi vizmii altal biztositott viz- és csatorna-

szolgaltatast igénybevevokre, illetve fogyasztokra, valamint a szennyviz-
telepen nem lakossagi, kommunalis szippantott szennyviz elhelyezokre.

2. 8.

A vizmii altal biztositott ivoviz ara 60,71 Ft/m3, a csatornaszolgaltatas
fogyasztoi ara: 34,71 Ft/m3.

3.8

A szennyviztelepen elhelyezett nem lako ssagi, kommunalis szippantott szennyviz
elhelyezési és tisztitasi dija: 95,00 Ft/m3.
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4. 8.
A nem lakossagi céli viz- csatornaszolgaltatas utén fizetendd egyszeri
kozmiifejlesztési hozzajarulas mértéke

- vizszolgaltatas esetén 24 eFt/m3/napi csucs
- csatornaszolgaltatas esetén 36 eFt/m3/napi csucs kibocsatas

5. 8.

A rendeletben meghatarozott arak AFA nélkiil értendok.

6. 4.

Jelen rendelet kihirdetéskor 1ép hatalyba, a benne foglalt arakat 1997. januar 1-t61
kell alkalmazni, illetve megfizetni.

Czeglédi Gyula: _a pénziigyi bizottsag megtargyalta a tavhészolgaltatasi dijtételek
médositasara vonatkozo eldterjesztést és a 3. szamu mellékletben szerepld dijtételeket
javasolta elfogadni 6:1 aranyban 1997 évre.

Radécsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag az eléterjesztést megtargyalta, a 2.
szamu mellékletben szerepld dijtételeket javasolta elfogadni.

Mészaros Sandor: a pénziigyi bizottsag véleményével ért egyet, mert a javaslat 2.
oldalan az szerepel, ha az Onkormanyzat ¢s a VGRt. dijaa jelenlegi aron maradna,
akkor mérsékelt alapdij keriilhetne elfogadasra. Az Rt. ezt nem vallalhatja fol, igy a 3.
szamu tablazat elfogadasat javasolta a testiiletnek.

A képviselok a 2. sz. melléklet szerinti dijtétellel 7 igen szavazattal (Kanizsay Béla, Kiss
Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo),
7 nem szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Erné, Dr.Joo Zoltan, Dr. Kovacs Zoltan,
Mészéaros Sandor, Turi Laszlo), 3 tartozkodassal (Dobrossy Barnabas, Fabian Attila,
Sapielakné Kiss Katalin) nem ert egyet,

a 3. sz. melléklet szerinti dijtételt 12 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emd,
Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Dr.Jo6 Zoltan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor,
Dr.Papp Jend, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.S6vago Laszlo, Turi Laszlo), 1
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nem szavazattal (Radacsi Gusztav), 4 tartézkodassal (Fabian Attila, Kiss Istvan,
Kanizsay Béla, Piroska Mihaly) elfogadtak,

13 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Kanizsay Béla,
Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav,
Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Tuari Laszlo) a kovetkezd
rendeletet alkottak:

Hajdtiszoboszlé Varos Képviseltestiilete 16/1996. (XIL12.) Or. sz.
rendelete a tavhészolgaltatas legmagasabb hatosagei dijairdl és a dijalkal-
mazas feltételirdl szolo 9/1994. (V1.09.) Or. szamu rendelet modosi-
tasarol.

Hajdtiszoboszlo Varos Képviselotestiilete a tavhdszolgaltatas leg-
magasabb hatosagi dijarol és a dijalkalmazas feltételeirdl szolo 9/1994.
(VL.09.). szamu rendeletét (a tovabbiakban R) az alabbiak szerint
modositja:

1 §.

AR 1 sz melléklete e rendelet mellékletében foglaltaknak megfeleloen
modosul.

2.8,

Ez a rendelet 1997. januér L. napjan Iép hatalyba.

C.,

Dr.Sévaed Laszlo: a szeméttelep helyzetérd 1-  ami a legutobbi testiileti tilés Ota
tortént - tajékoztatta a képviselStestiiletet. Nadudvarral eldzetesen megallapodtak a
rendelkezésre allo pénzzel és a testiilet felhatalmazasa alapjan, hogy a szeméttelep, amely
kb. 10 évre elégiti ki Nadudvar és Hajdiiszoboszlo ez iranyu igényeit az Nadudvaron
épiilion meg. Azért Nadudvaron, mert igy kedvez&bb feltételek mellett tudjak
megvalositani. 40 milli¢ forintot kapnak a Magyar Allamtol céltamogatasként, masik 40
milliot a Terilletfejlesztési Alapbol, a megmarado 20 milliot Nadudvar és Hajdiszoboszlo
fizetné. Ez a pénz mar az ez évi koltségvetésben rendelkezésre allt.




Ma délelbtt iilésezett a Megyei Teriiletfejlesztési Tanacs, ahol az el6terjesztését
elfogadtak és valtozatlanul tamogatjak a szeméttelep megépitését akkor 1s, ha nem
Nadudvaron, illetve Nadudvarral kozosen keriil megvaldsitasra.

Jelenleg az a helyzet llt el, hogy kozosen épitenék, két teriileten hangzott el felvetés
ezzel kapcsolatban. Mészaros ur javaslata szerint a nem 50 %-ban, hanem t6bbel kellene
belépni, hogy tobb legyen a tulajdonuk. Ertesiilése szerint nem igazan oriilnének
Nadudvaron, ha hajdiiszoboszl6i tobbségii szeméttelep lenne.

A képviselok részére kikiildstt levélben pontosan szerepel a megallapitas, mely szerint
Nadudvar nem zarkozik el attél, hogy a szeméttelepet a Varosgazdalkodasi Rt.
iizemeltesse. Erre semmiféle garancia még nem hangzott el ezen tilmenden.

Azt javasolta, hogy az elézetesen kikiildotteknek megfeleléen hagyjak jova, hogy
Nadudvaron épiiljon a szeméttelep. A kozvélemény eldtt is hangsulyozta, hogy ez a
lakossag szamara egy fillérrel sem keriil tobbe. Barhonnan érkezik a nadudvari
szeméttelepre a szemét, a szallitasi koltségekbdl adodhat kiilonbség. Mivel jelentds
pénaiik szabadul fel, megtalalhatjak a modjat, hogy a szallitasi kiilonbséget ne a
lakossagra haritsak at.

Kérdést Dr.Joo Zoltan és Sapielakné Kiss Katalin tett fel, melyre Dr.Sovagé Laszlo
valaszolt.

Mészaros Sandor: nem fogadta 6rommel, hogy a lerako atkeriil Nadudvarra, de mivel a
jelenlegi betelt és a varosnak nincs masik, ezért lehetséges megoldasként elfogadja.
Mivel eredeti terv szerint valosul meg, ragaszkodik ahhoz, hogy a varos 75 %-os
tulajdoni jogot szerezzen meg a hulladéklerako felett. Ez a varosnak csak 5 millioval
keriil tobbe, gyakorlatilag most 20 milli6 forint sziks¢ges sajat erdbol, 10 millié
varosonként, a 75 %-os tulajdoni jog megszerzése esetén 15 millié forint, annyi,
amennyit az elmult évben erre a feladatra elhataroltak. A 75 %-os tulajdoni jog
megszerzése mellett nagyobb beleszolasuk lenne a szemétleraké izemeltetésében.
Orommel hallotta, hogy a szemétszallitas tobbletkoltségét az onkormanyzat magdra
kivanja vallalni. Ebben a kérdésben onkormanyzati dontés sziikséges. A maganemberek
sajat maguk 4ltal kiszallitott szemét elhelyezését illetoen, a Varo sgazdalkodasi Rt-nek
kotelezettségei vannak, azt 6ssze kell gytijteni, onnan a hulladékgyfijtdbe szallitani.

Dr.Joo6 Zoltan: az elhangzott inditvanyokkal egyiitt javasolta a szavazast, vagyis, hogy a
tavolsag miatt felmeriilt tobbletkoltségeket az Snkormanyzat atvallalja, valamint, hogy a
magéanemberek altal kiszallitott kommunalis hullad¢k tarolasa biztositott lesz a varosban.

Sari Csaba: megfontolasra ajanlotta az ingyenes szemétszallitas biztositasat a Varos
lakossaganak.

Meészaros Sandor: kérte, hogy a polgarmester ur a targyalasok soran tegyen meg mindent
a 75 %-os tulajdoni jog megszerzése érdekében.




A képviselok 15 igen szavazattal, 2 tartozkodas mellett az elhangzott kiegészitésekkel
egyiitt elfogadtak az eléterjesztést és a kovetkezd hatdrozatot hoztak:

194/1996. (XI1.12.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajdiiszoboszlo Varos KépviselStestiilete szandékat fejezi ki, hogy a szi-
lard hulladéklerako telepet Nadudvarral kozosen, Nadudvar kozigazgatasi
teriiletén kivanja megépiteni. Ez esetben kotelezettséget vallal arra, hogy a
szemétszallitasbol eredd tobbletkoltséget az Gnkormanyzat magara
vallalja, valamint arra, hogy a maganszemélyek kommunalis hulladékanak
tarolasa a varosban tovabbra is biztositott lesz.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a megépitend6 hulladéktarolo 75 %-
os tulajdonjoganak megszerzése érdekében targyaljon a nadudvari 6nkor-
manyzattal.

Hatérid6: azonnal
Felelés: polgarmester

Maisodik napirend:

A napirend targyalasanal jelen volt Tokai Kiss Gabor varosi foépitész.
a.,

Tokai Kiss Gabor: a terv-programot harom bizottsag dsszevont iilésen targyalta meg.
Az elbterjesztésben az ott elhangzott kiegészitések mar szerepelnek.

A hatérozati javaslatban van néhany pont, ahol alternativ lehet6ségek voltak, a bizottsagi
iilésen elfogadasra ajanlottak kiemelten szerepelnek az eldterjesztésben, a testiilet
természetesen barmely mas pontot is elfogadhat. Az egyik ilyen kérdés a Hovirag
utcanak belteriiletbe vonas kérdése, konkrét lakossagi kérés érkezett ez ligyben.
Déntés szitkséges abban, hogy a belteriileti hatart kivanja-e a testiilet modositani vagy
nem. Az Gsszevont bizottsag az a./ pontot tamogatta.

Nem sziiletett egyértelmii dontés az autobusz palyaudvar hosszu tavon torténd
kitelepitésérél, mindkét verzio azonos szavazatot kapott, ezért errdl kiilon donteni
sziikséges.

Az un. Keleti-focsatorna menti teriiletek kérdése tobb verzioban szerepelt a bizottsagok
elétt. Megnétt az igény a kiilfoldiek részérdl a vésarlasra, szamos felépitmény kiilfoldi
allampolgarok tulajdonaban van, és ez egy novekvo tendencia. Teljes mértékben
rendezetlenek az ottani szabalyok, a harom variacio koziil a b./ pontot tamogatta az
dsszevont bizottsag.

Kérdést Sari Csaba, Dede Emd, Dr.Kovacs Zoltan, Sapielakné Kiss Katalin tett fel,
melyre Tokai Kiss Gabor valaszolt.



Sari Csaba: az osszevont bizottsagi iilésen a fomérnokség részérol elhangzott a javaslat

a Kosely Semmelweis utcai szakaszanak lefedésére. Erre vonatkozoan az elGterjesztésben
utalast nem talal, aminek a potlasat javasolta. Ezzel egyiitt javasolta az elterjesztés
elfogadasat.

Dr.Papp Jené: két elkeriild utak a tervezete szerepel az anyagban, ami masodrendi fo
atként szerepel. A Hortobagyrol, Nadudvarrol bejov utnak a nyugati csomopontja
helyesen lett kijelolve, ahol gyakorlatilag semmilyen teriiletet nem veszélyeztet.
Helyesnek tartja, hogy északon, a Malom sornal megy keresztiil és itt is alakult egy
csomopont a Tessedik S. utcan. Ugyancsak itt jon be a Déli csomopont tervezet szerint,
amelyik asz allomast mellett eljéve végig koveti az utolsd hazsorokat és a Hovirag utca
mellett mintegy 70 m-el egy masik utat alakit ki és itt létesiil egy csomopont.

A Tessedik és Liget utcara terelédne az északrol jov6 nagyobb forgalom, ami azt jelenti,
hogy a Banomkerti frekventalt teriileteken, mig a balrol jov6 a Bartok telep kozvetlen
kozelében menne keresztiil. Nem javasolja ennek az elfogadasat. Frekventalt, iidild,
pihend teriileteket érint, az utvonal erdd teriileten menne at, ami az erdd kiirasaval jarna.
A déli utvonalnal épileteket kellene kisajatitani, lebontani. Helyette javasolta a Csontos
utca kiépitését és a Hovirag utcara torténd kivezetését. Az észak-déli utvonal
Kialakitisara alternativakat sorolt fel, az északi rész a Bészorményi iton végig tovabb
folytatva, az ottani diiléuton lejéve mintegy 200 méter becsatlakozna a mar megépitett
Kosely Rt. altal hasznalt uttal, a varostol 3-400 méterre a csomopontba vezetddne ki.
Délen ez az itvonal nem kanyarodna le a varos mellett, kozvetleniil a hazak mellett,
hanem tovabb folytatodna a vasut mellett, és a Sos diilore ravezetve ugyanolyan
csomépontot alakitana ki a Késely Rt. bejarjahoz. Az 0t egy része mar tobb teriileten
meg van épitve, a déli részt kevés raforditassal lehetne megépiteni, a jarmiivek hamarabb
elhagynak a varost, nagy teriiletek keriilhetnek a varos kozelébe, kés6bbi belteriiletre
gondolva és mezégazdasagi teriiletek konnyebben megkozelithetévé valnanak.
Javasolta, hogy a Kosely Rt-nél 1évé csomopontot terjesszék ki, a Bartok telepen
keresztiil haladé kanalist fedjék le. A Debreceni utfél 11. szam alatt lakok kérik, hogy
belteriilet legyen az altaluk lakott teriilet és Banomkert utcai hazszamot kapjanak.
Javasolta, hogy a Szovati utfélen a Csatornakertig eso részt nyilvanitsak

belteriiletté. Tudomasa van arrdl, hogy a Tessedik S. utca Debrecen felé eso oldalan egy
bizonyos teriiletre a varos igényt tart, esetleg oda telepitenck a kertészetet. Azt javasolta,
hogy ezt az igényét a véros terjessze ki a Kosely Rt. bekoto utjaig. A késobbiek folyaman
ezt a teriiletet hasznositani tudnak.

Tokai Kiss Gabor: az ART-nek a csatorna helyét kell megjel6ini, nem feladata eldénteni,
hogy a Kosely lefedjék, vagy nem. Ez részletesebb vizsgalatot kivan és ennek komoly
koltségkihatasa van. Ez vonatkozik a Bartok telepen 1év0 vizelvezetd rendszerre is

A kozlekedési rendszerrel kapcsolatban az ART programterv gyijtéut halozat
fejlesztését tartalmazza, a tervezok igyekeztek a tervezok tiszta csomopontot kialakitant,
azért keriilt a Tessedik utcai és a Déli szakasz egy csomopontba torténd kikotese.
Meggondolandonak tartja, ebben most donteni nem lehet, hogy érdemes-e kivinni, vagy
ne, ez sokkal részletesebb viszgalatot igényel. Bizonyos tavolsagonkeént lehet csak 1y
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csatlakozast kiépiteni az it parométereinek figyelembe vételével. Az kiilon
meggondoland6, hogy ilyen nagyaranyu belteriileti novekedést tervezzen-e a varos,
hiszen az anyagban szereplé adatok, a demografia, a belteriileti felhasznalas ilyen mérvi
belteriilet bevonast nem igényel. Egy stagnald népesség van, lakotelep novekedésre
véleménye szerint nincs szitkség, a belteriiletek atépitésével, magasabb laksiiriiség
elérésével az igények kielégithetk. A peremrészeken ipari jellegii belteriileti novekedést
el tud képzelni, azonban minden belteriileti novekedésnek komoly anyagi kihatasai
vannak, koézmiivek szempontjabol is. Ujabb belteriiletek kialakitasaval egyidoben ezzel
szembe kell néznie az dnkormanyzatnak.

A Debreceni utfél, valamint a Szovati utfél kozteriiletbe vonasa elméletileg lehetséges, ha
a feltételrendszer adott. Amennyiben sziikség van a kertészetre, akkor valahol a teriiletet
biztositani kell. Ha csak piaci kategoriaba soroljak, nem fontos helyet kijelolni szamara.

A képvisel6k 12 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emo, Dobrossy Barnabas,
Erdei Gyula, Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Piroska Mihaly, Radacsi
Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Tari Laszlo) , 2 nem szavazattal, (Fabian
Attila, Dr.Papp Jend), 2 tartozkodassal (Dr.Kovacs Zoltan, Dr.So6vago Laszlo)
dontottek, hogy a Hovirag utcanal a belteriileti részt nem kivanjak megvaltoztatni,

4 igen szavazattal (Fabian Attila, Kanizsay Béla, Kiss Istvan Radacsi Gusztav), 7 nem
szavazattal (Czeglédi Gyula, Dobrossy Barnabas, Dr.Jo6 Zoltan, Mészaros Sandor,
Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Turi Laszl6), 6 tartozkodassal Dede Erné, Erdei Gyula,
Dr Kovacs Zoltan, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszld) szavaztak,
hogy az autobusz-palyaudvar maradjon a jelenlegi helyén,

illetve 11 igen szavazattal ( Czeglédi Gyula, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Dr.Joo
Zoltan, Dr. Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Piroska Mihaly, Sapielakné Kiss Katalin,
Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Turi Laszlo), 1 nem szavazattal (Kiss Istvan), 5
tartozkodas (Dede Ernd, Fabian Attila, Kanizsay Béla, Dr.Papp Jend, Radacsi Gusztav)
mellett dontottek, hogy hossza tavon kitelepitésre keriiljon,

12 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Erdei Gyula, Kanizsay Béla, Kiss
Istvan, Dr.Kovacs Zoltén, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin,
Sari Csaba, Dr.S6véagé Laszlo, Tari Laszlo), 2 nem szavazattal (Dobrossy Barnabas,
Mészaros Sandor), 3 (Fabian Attila, Dr.Joo Zoltan, Dr.Papp Jend) dontottek, hogy a
Keleti-fécsatorna menti teriileteket fejleszteni nem sziikséges, megfeleld szabalyozas
kidolgozasarol gondoskodni kell,

8 igen szavazattal (Czegléi Gyula, Dobrossy Barnabas, Dr.Jod Zoltan, Kiss Istvan,
Dr.Kovécs Zoltan, Mészaros Sandor, Piroska Mihaly, Sari Csaba), 6 tartozkodassal
(Erdei Gyula, Kanizsay Béla, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Dr.Sovago
Laszl6, Turi Laszlo) a Kosely lefedését a Semmelweis utcaig elvetették,

8 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Fabian Attila,
Kanizsay Béla, Mészaros Sandor, Dr.Papp Jend, Dr.S6vagd Laszlo), 1 nem szavazattal
(Dr.Jo6 Zoltan), 8 tartdzkodassal (Dede Ernd, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Piroska
Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Turi Laszlo) nem fogad-
tak el, hogy a Tesseedik S. u. helyett a Kosely Rt-n¢l legyen a kozlekedési csomopont,



6 igen szavazattal (Dobrossy Barnabas, Mészaros Sandor, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly,
Sapielakné Kiss Katalin, Dr.Sovago Laszlo), 9 tartozkodassal (Czeglédi Gyula, Dede
Ernd, Erdei Gyula, Fabian Attila, Kiss Istvan, Dr.Kovéacs Zoltan, Radacsi Gusztav, Sari
Csaba, Turi Laszlo) elvetették a Bartdk telepen 1évé csatorna lefedését,

14 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula,
Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Dr.Papp
Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Dr.Sovago Laszld, Tuari Laszlo), 2
tartozkodassal (Fabian Attila, Sapielakné Kiss Katalin) elfogadtik, hogy a Debreceni
utfél belteriilet legyen,

6 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dobrossy Barnabas, Fabian Attila, Dr.Papp Jend,
Radacsi Gusztav, Sari Csaba), 2 nem szavazattal (Kanizsay Béla, Mészaros Sandor), 9
tartozkodassal (Dede Erndé, Erdei Gyula, Dr.Joé Zoltan, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan,
Piroska Mihaly, Sapielakné Kiss Katalin, Dr.Sovago Laszlo, Tiri Laszlo) nem
tamogattak, hogy a Szovati utfél beépitett két oldala belteriilet legyen,

Il igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula,
Kanizsay Béla, Dr.Kovacs Zoltan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sari
Csaba, Turi Laszlo), 5 tartozkodassal Fabian Attila, Kiss Istvan, Mészaros Sandor,
Sapielakné Kiss Katalin, Dr.Sovagé Laszlo) elfogadtak, hogy a Tessedik S. u., 4. sz.
fokozlekedési t €s a Kosely Rt. altal hatarolt teriiletet a varos szerezze meg intézményi
tartalék teriiletnek.

A fentiek szerint modositott Altalanos Rendezési Terv-programot a képviseldk 15 igen
szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ern6, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Dr.Joo
Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Mészaros Sandor, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly,
Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Laszlo, Turi Laszl6), 2
tartozkodassal (Fabian Attila, Dr.Kovacs Zoltan) elfogadtak és a kovetkezd hatarozatot
hoztak:

195/1996. (X11.12.) KépviselStestiileti hatarozat.

Hajdiiszoboszlo Véros Képviselétestiilete az Altalanos Rendezési Terv
programjat a modositasokkal és kiegészitésekkel elfogadja.

Hataridg: folyamatos, iklletve 1997. december 31.
Felelds: foépitész




17

b.,

Tokai Kiss Gabor: _az eldterjesztés november 20-an késziilt, az azdta torténtekrol adott
tajékoztatast. A palyazatot testiileti dontés alapjan irtk ki, a tervpalyazat lefolytatodott,
zstiri mindsitette a terveket, alapvetéen, alapvetéen eredményesnek mindsitették a
palyazatot. A hivatalos eredményhirdetés a jov6 hét folyaman lesz. Januar kozepén a
palyazati anyagokbol a helyi miivelédési kozpontban kiallitast fognak rendezni, ahol a
lakossag és potencidlis befektetdk is megismerhetik a terveket. Azt egy forummal lezarva
janudr végén a testiilet véglegesiti az ij Részletes Rendezési Terv programjat €s a
tervezését elinditanak. Ebben az évben targyaltak az épitési tilalmak kérdését, akkor ez
év december 31-ig meghosszabbitottak. A palyazat elhuzodasanak koszonhetden
javasolja maximum egy évre, a Rendezési Terv elfogadasaig a fennallo tilalmak
meghosszabbitasat. A tilalmak lejartanak hatérideje szerepel az el6terjesztés mellék-
letében, az elsé 21 a Banomkerti részeket fedi le. Ezeknek koltségvetési kihatasa lesz,

a jovo évi koltségvetés osszeallitasanal a képviseldtestiilet erre legyen tekintettel.

Radacsi Gusztav: a miiszaki bizottsag megtargyalta az eloterjesztést, az elhangzott
kiegészitésekkel egyiitt elfogadta.

Kérdést Fabian Attila, Czeglédi Gyula, Dr.Sovago Laszlo, Dr.Papp Jend, Dede Ernd tett
fel, melyre Tokai Kiss Gabor valaszolt.

Czeglédi Gyula: a RRT elkészitésére vonatkozo hatarid6t pontositani sziikseges, ha az
egy évet is tartani akarjak, akkor az 1997. évi munkatervben szerepeltetni kell.

Javasolta, hogy magat a folyamatot az optimumon belil ugy kell meggyorsitani, hogy
tovabbi terheket ne jelentsen a varos szamara azért, mert fenntartjak azokat a teriileteket,
amelyeket lathatoan nem kivannak igénybe venni. Latni kell, melyik az a teriilet,
amelyikre a varos szamara, a fiird szamara szitkség lehet és mi az a teriilet amire nincs
sziikség. Lehetové kellene tenni szabalyozottan az ottani tulajdonosoknak, hogy
tulajdonukkal gazdalkodhassanak. A 30 éves helyzetet nem latja célszeriinek fenntartani.

Dobrosy Barnabas: javasolta, hogy a testiilet bizza meg Tokai Kiss Gabort a Részletes
Rendezési Terv soron kiiili megrendelésével, a bekeriilési koltségtol fiiggden
versenytargyalason, vagy meghivasos alapon, hogy tavaszra tudni lehessen, hogyan
tovabb.

Dr.Sévagod Laszlo: a hivatal elképzelésével nehéz szembesiilni. 40-50 éves épitési tilalom
is van a Banomkerti teriileten. A tulajdonosok tiirelmetlensége érthetd. Nagyon soknak
tartja az egy évet. Azt javasolta, hogy szeptember 30-ban jeloliék meg a hataridot.

Ez az allapot nem maradhat, vagy be kell épiteni, vagy lehetové tenni, hogy a
tulajdonosok rendelkezhessenek vele.
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Tokai Kiss Gabor: a maga részérdl a szeptemberi datumot el tudja fogadni, ez az id6
tarthatd, amennyiben Dobrossy képviseld tr javaslatat is elfogadja a képviselbtestiilet,
hogy azonnal inditsak el a tervezést. Valoban egy nagyon problematikus teriiletrl van
sz0, 20-30 éves korlatozas van, azonban arra is tekintettel kell lenni, hogy a varos egyik
legfrekventaltabb része és nem mindegy, hogyan fog atépiilni. Nagyon lassu folyamatos
lenne, ha telekosszevonasokkal folyamatosan atépiiljon, vagy a varos, vagy tokeerds
beruhazo a teriiletet felvasarolja. Erre a varosnak sincs meg a kelld anyagi fedezete.
Hiaba fognak itt-ott latvanyos beruhazasokat engedélyezni, azzal szembe kell nézni,
hogy amit egyszer mar elrontottak, évtizedekig meghatarozo lesz a teriileten.

Azt szeretné elkeriilni, hogy tovabbi "bodé-halmazok” jelenjenek meg.

Dr.Sovago Laszlo: javasolta foglaljon allast a képviselStestiilet a szeptember 30-1g
torténd meghosszabbitasban és hogy azonnal rendeljék meg a Részletes Rendezési
Tervet.

A képvisel6k a javaslattal 17 igen szavazattal egyetértettek ¢s a kovetkez6 hatarozatot
hoztak:

196/1996. (X11.12.) Képviseltestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Képviselotestiilete a Banomkertben fennallo,
54/1996. (IV.15.) szam1 hatarozataval elrendelt épitési tilalmakat

1997. szeptember 30-1g meghosszabbitja.

Utasitja a varosi foépitészt, hogy a Részletes Rendezési Terv elkészitését
haladéktalanul rendelje meg a telepiilés tervezdnél és terejssze képviselOtes-
tiilet elé.

Hatarid6: azonnal, illetve 1997. szeptember 30.
Felelos: varosi foépitész

Harmadik napirend:

A napirend targyalasnal jelen volt Palczert Janosné, Csaszi Laszloné, Cseke Karoly
adugyl ugyintézo.

Dr.Sovagod Laszld: igény hangzott el, hogy a képviselStestiilet kapjon tdjékoztatast az
addhatralékosokrol. Javasolta, hogy egyiitt targyaljak a két témat. Kiosztasra keriilt

az adotartozokrol egy lista. Kérte, hogy név nélkiil, altalanossagban beszéljenek, ha zart
iilést tartanak a személyiségi jogok tiszteletben tartasaval a személyre szdlo, konkrét
kérdéseket meg lehet tenni.
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Kérdést Dede Ernd, Sari Csaba, Turi Laszlos, Dr.Jo6 Zoltan tett fel, melyre Palczert
Janosné és Lorinc Laszlo valaszolt.

Kiss Istvan: az ipartizési ado modositasara vonatkoz javaslatat ismertette. Javasolta,
hogy a szolgaltato és termék-eldallito vallalkozok ipariizési addjat 60 csokkentsék.

A jelenlegi adofizetési kotelezettség hatranyosan érinti ezeket a vallalkozokat, a
kereskedelmi, illetve a vendéglato vallalkozasokkal szemben, mivel Ok az arrés utan
fizetik meg az ad6t, mig a szolgaltato és a termék-eléallitok az Afa nélkiili arbevételiik
utan fizetnek. Az anyag arbevétel altaldban 60 %-0s ezeknél a vallalkozoknal, és a

60 % utan is megfizetik a 8 ezrelék adot. Kérte az ado mértékének csokkentésénél
figyelembe venni, hogy az 1997-es TB torveny valtozasa miatt a minimum
egészségbiztositasi hozzajarulas havi 1.800 Ft-os plusz kifizetést, valamint a jaruléki
savok kiszélesitése a maximumnal 10.935 Ft., mig a minimumnal 2.717 Ft. tobblet-
koltséget jelent a vallalkozoknak. Az 1997-es személyi jovedelemado torvényvaltozas
Gjabb terheket 16 a kisvallalkozdkra, a személyi jovedelmet kétszer adoztatja meg,
egyszer a adotabla szerint, masodszor pedig a forrasadéval. Uj teherként keriil
bevezetésre az egyéni vallalkozokat érintd szakképzesi hozzajarulas, amely 1%. brutto
bevételt jelent az allamnak. Kb. 250 f6 vallalkozét érint az ado igazan sulyosan.

Dr.Jo6 Zoltan, Erdei Gyula kérdést tett fel, melyre Lorincz Laszlo és Dr.Vincze Ferenc
valaszolt.

Dr.Joé Zoltan: bizonyos értelemben oromtelinek tartja az adotablazatot, mert
megallapithatd, hogy Hajduszoboszlo jelentdsen iparosodott telepiilés. Kétszer annyi
ipariizési ado keriilt beszedésre, mint idegenforgalmi ado, ami hamis képet fest.
Egyetért az ipartizési ado csokkentésével, hiszen ebben a varosban nem beszélhetnek
meger6sodott iparos tarsadalomrol, vagy akik ipartizési ado fizetésére kotelezettek,
amely indokoltta tenné nagysagrendjét tekintve azt, hogy kétszeres ipartizési adobevétel

szarmazzon a varosban Az idei modositas az idegenforgalmi ado bsszegét valtoztatni
fogja. Igaz az, hogy aki terméket gyart, halmozottan fizeti meg az ipariizési adot.

Czeglédi Gyula: az elhangzott javaslatok varatlanul érték. A Kiss Istvan képviseld ur
altal felvetetteket alaposan meg kellene vizsgalni a bizottsagoknak szakmailag . A
bizottsagi javaslatokkal kellene ismét visszahozni testiilet elé.

Erdei Gyula: kérte, hogy a civil szervezetek adorendelet érintd javaslatai eloterjesztes
formajaban, bizottsagi megtargyalas utan keriilienek a képviselotestiilet elé.

Dr.Sovago Lészlo: javasolta, hogy a koltségvetés targyalasaig térjenek vissza, mit
akarnak csokkenteni. Egyfajta adocsokkentes megindult, hisz a telekadot eltoroltek,
eltorolték a maganszemélyek kommunalis adojat. Amit a Kiss képviseld Gr elmondott,
megfontolasra ajanlja, de akkor a varos fejlesztése is szolidan, visszafogottan torténhet.



Javasolta, dontsenek a rendelet-tervezetrél, és legyen egy kiegészitd javaslat az itt
elhangzott javaslatokrol késziiljon konkrét, az azok hatasat vizsgalo jelentés és az legyen
melléklete a koltségvetési eloterjesztésnek.

Dede Erné: az el6terjesztés 2. oldalan szerepel néhany sz6 a tiizolto egyesiilet kérésérol.
Nem tudja, hogy ez a modszer lehetséges-e, ha lehetséges helyes-e, mennyire érinti ez
egyenld mértékben Oket, vagy esetleg helyesebb lenne-e mas kompenzalast adni az
aldozatos munkajukert.

Sari Csaba kérdést tett fel, melyre Lérincz Léaszlo és Dr.Vincze Ferenc vélaszolt.

Dr.S6vago Laszlo: a rendelet-tervezet, valamint az elhangzott javaslatok elfogadasat
javasolta. Az elhangzott javaslatok hatasvizsgalatara vonatkozo megallapitasokat a
koltségvetés mellékleteként kezelni azt a hatasvizsgalatot, ami kitér azokra a kérdésekre,
amelyek a hozzaszdlasok soran elhangoztak.

A képviseldk a javaslatot 16 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ermd, Dobrossy
Barnabas, Erdei Gyula, Fabian Attila, Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Dr.Kovacs Zoltan,
Mészaros Sandor, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radéacsi Gusztav, Sapielakné Kiss
Katalin, Sari Csaba, Dr.S6vago Laszl, Tari Laszlo), | nem szavazattal (Kiss Istvan)

a kovetkezd rendeletet alkottak:

Hajduszoboszld Varos KépviselStestiilete 17/1996. (XI1.12.) Or, szamu rende-
lete a helyi adok bevezetésérdl szo16 15/1991. (X.31.) Or. szamii rendelet
modositasarol.

Hajduszoboszlo Varos Képviselotestiilete a helyi adok bevezetésérdl szolo
tobbszor modositott és kiegészitett 15/1991. (X.31.) Or. szam( rendeletét
(tovébbiakban: R.) a helyi adokrol sz616 1990. évi C. torvény (tovabbiakban:
Htv.) 1. §. (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan az alabbiak szerint
modositja:

1. §.

Idegenforgalmi adora vonatkozoan a rendelet 7. §.-a (2) bekezdésének a./
pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:

7.8. (2) Az ad6 mértéke:

a/ A nem allando lakosként valo tartozkodas esetén személyenként
és vendégéjszakanként 200 Ft.




2.8

A 15/1991. (X.31.) Or. sz. rendelet modositasara és kiegészitésére alkotott
18/1995. (X11.21.) Or. szamu rendelettel bevezetett maganszemélyek
kommunalis ad6janak kivetése 1997. januar 1-t61 kezdddden hatarozatlan
idore felfiggesztésre keriilt.

3.4

E rendelet 1977. januar 1. napjan lép hatalyba.

197/1996. (X11.12.) Képviseldtestiiletstiileti hatarozat.

Hajdtiszoboszlo Varos Képviseltestiilete utasitja a fokonyveldt, hogy a kiilon-
bozé szervektdl érkezett, valamint nem iilésen elhangzott helyi adé modosito
javaslatokra az 1997. évi koltségvetéssel egyiitt terjesszen el a hatasokat is
bemutato eldterjesztést.

Hataridé: 1997. évi koltségvetés elbterjesztésének idopontja
Felelds: fokonyveld

Negyedik napirend:

a.,
Lérincz Laszl6: a pénziigyi bizottsag megtargyalta az eloterjesztést, egyhangulag
elfogadasra javasolta a testiiletnek. Az iilés eldtt kiosztott tablazatok a 6. sz. Altalanos
Iskola és a Thokoly I. Altalanos Iskola dsszevonasaval, a GESZ és a Csaladsegit6
atszervezésével kapcsolatban meriiltek fel.

A képviselok az eléterjesztett hatarozati javaslatot 11 igen szavazattal, 5 tartozkodassal
elfogadtak.

108/1996. (11.12.) Képviseldtestiileti hatarozat

Hajduszoboszlé Varos Képviselotestiilete elfogad) az 1996. 11
félévi eldiranyzat modositasokat. Utasitja a fokonyveldt, hogy az
1996. évi koltségvetési rendelet modositasat és annak mellékleteit
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a fentiek, illetve a testiilet altal elfogadott potigények figyelem-
bevételével készitse el.

Hataridd: 1997. januar 31.
Felelés:  jegyzd
fokonyveld

b.,
Lorincz Laszlo: a pénziigyi bizottsag megtargyalta az elOterjesztést és a javaslatuk
figyelembe vételével modositotta az anyagot. Az els6 oldal masodik bekezdésében a
24,123.000 Ft. helyesen 24,623.000 Ft., ebbe bele keriilt a Kozbiztonsagi Alapitvany.
Ugyancsak a masodik bekezdésben a 19.798.000 Ft. helyesen 22.159.000 Ft.

Ezek az 6sszegek értelemszeriien a hatarozati javaslatban is ennek megfeleléen modo-
sulnak. A Gonczi P. Altalanos Iskola, a Thokoly I. Altalanos Iskola, a 3., 4., 5, sz.
Altalanos Iskolak, valamint a Hogyes Endre Gimnazium esetében a bizottsag az
elbterjesztés szerinti 6sszegeket fogadta el. A Varosi Miivelodési Kozpont
vonatkozasaban a bizottsag a 970 ezer forintot a mozi vallalkozasba adasanal
bekovetkezett veszteségre egyhangulag igennel megszavazta.

A Lapkiado, a Mez6gazdasagi és Ipari Szakmunkasképzo Intézet, a Consinfo, a
Széchenyi Kollégium, a Nevelési Tanacsado esetében az elbterjesztésnek megfeleloen
dontott a bizottsag. A GESZ-nél a konyha meszelésre, konyhai gépek javitasara
vonatkozoan a bizottsag kérte a hivatalt vizsgalja meg, hogy a festési munkalatok
efektive csak a Kojal altal kifogasolt konyhara, vagy esetleg mas helyiségek festésére
lettek elvégezve. A 330 ezer forintbol 90 ezer forintot elfogadott a gépek javitasara, 147
ezer forint megéllapitasuk szerint az, ami a konyhara lett forditva. A hivatal javaslata
szerint 237 ezer forint lenne az Gsszeg a 330 ezer forint helyett. A Csaladsegitd
Szolgalat esetében nagy vita alakult ki a bizottsagban, az 6sszegek pontosan nem voltak
megallapithatok, illetve a Szolgalat altal bekiildott anyagok nem voltak egyértelmiiek, a
bizottsag kérte ezek részletes feliilvizsgalatat. A Csaladsegitd Szolgalatnal feltiintetett

1. tételnél 28 ezer forintot kértek, ez megallapitasok szerint pszichikai potlékot jelent,
ami Osszességében 36 ezer forint, nem 28 ezer forintot, ennek az dsszegnek a megadasat
nem javasoljak, mert az eredeti koltségvetésben 5 fore lett tervezve a potlék, fél évtol
mar csak 4 6 volt alkalmazasban, gyakorlatilag ez az 6sszeg fedezetet nyujt ennek a
kigazdalkodasara. A 2. tétel 296 ezer forinttal szemben 266 ezer forint a javaslat, ezt a
bizottsag is igy fogadta el. A 3. tételben megfogalmazottak nem azt takarjak, kozhasznu
foglalkoztatas bérkiilonbozete valojaban, ami nem 92 ezer forint, hanem 87 ezer forint.
A képviselbtestiilet dontése szerint fél évig engedélyezték ennek a statusznak a betoltését,
ezért 43 ezer forintot javasolnak ilyen cimen. A 4. tételt a bizottsag is €s a hivatal is
javasolja. Az 5. pontban foglalt 404 ezer forintbol 202 ezer forintot javasolnak, azeért,
mert az eredeti koltségvetésben 4 honap be lett tervezve.

A polgarmesteri hivatal vonatkozasaban az 5.tételt kivenni javasoljak, erre majd
januarban térjen vissza a képviselGtestiilet.

A polgarvédelem és a Roma Kisebbségi Onkormanyzat vonatkozasaban a bizottsag nem
javasolta a 205 ezer forintot, illetve a 100 ezer forintot.

A Kozbiztonsagért Alapitvanyra 500 ezer forintot javasolt a bizottsag 1996. évre
megadni.



Kérdést Dobrossy Barnabas és Sapielakné Kiss Katalin tett fel, melyre Nagyné Kézi Eva
¢€s Lorincz Laszlo valaszolt.

Dr.Kovics Zoltan: a Csaladsegité Szolgalattal kapcsolatban bizottsagi véleményt kivant
elmondani. A bizottsagi iilésen nagy vitat valtott ki és egyik képviseld tarsa megvadolta
azzal, hogy az intézmeényvezetOovel valo nem éppen felhdtlen kapcsolata miatt emelt szot.
A fokonyvel6 ar felsorolasabdl kideriilt, hogy milyen pontatlansagok voltak a
Csaladsegit6 Szolgalat esetében. Az egészségiigyi és szocialis bizottsag egy tétel
kivételével nem tudott allast foglalni. Ezt a pénziigyi bizottsagi iilésen elmondta.

Az iroda és a bizottsag az intézmény részér6l semmiféle tajékoztatast nem kapott

arrol, hogy a felsorolas mit takar, emiatt nem tudtak allast foglalni. Egy korabbi
kiadvanybol kideriilt, hogy a 13. havi be nem tervezett bér, a 296 ezer forint az valdjaban
266 ezer forint, a 30 ezer forint olyan tételekre van biztositva, amit a bizottsag a
koltségvetés készitésekor faragott le. Kormanyrendelet modositasarol nem tudtak, ilyen
nem is volt, értetleniil alltak ez el6tt, igy bizottsagi javaslat e tétel mellé nem keriilhetett.
Dr.Vincze Elemérné felmentésével kapcsolatos bizottsagi allasfoglalasrol elmondta,
hogy 404 ezer forint van beallitva, ami igazabol fokonyveld ur szerint is ennek a fele, a
masik fele mar a koltségvetésbe be volt tervezve. A képviselotestiilet tajékoztatasara
elmondta, hogy ez csak az elsd kiadas, a kvetkezd egy ennél nagyobb 6sszegii
végkielégités, amennyiben a Munkaiigyi Birosag Vinczénének ad igazat, akkor legjobb
esetben 1 milli¢ forint az, amibe ez keriilt. Amikor ezt kifogasolja, nem személyes
indittatds vezérli, hanem érthetetlennek tartja a varos koltségvetése terhére torténd ilyen
kifizetést. A létszamleépités szerinte egyetlen fillér nélkiil megoldhato lett volna, hisz volt
szerzddéses dolgozo junius 30-ig, tehat semmit nem kellett volna fizetni. Ennek szakmai
indoka nem volt, Vinczénének harom éven keresztiil tanulmanyi szerzddése volt az
intézménnyel, szakiranyu foiskolat végzett, miutan elvégezte, egy-két honap milva
elkiildték, ami a hivatalnak rosszesetben 2 milli6 forintba fog keriilni. A bizottsag nem
tudott azzal egyetérteni, hogy ez a koltségvetés terhére, a varos zsebére menjen, mert
szakmai indoka az elbocsatasnak nem volt. Ezt tajékoztatasnak szanta, a testiilet ezt ugy
értékeli, ahogy megfelelonek tartja.

A Fonalka Laszloné vezet6i potlékaval kapcsolatban indokoltnak tartottak volna a
masodfokra torténd fellebbezést. A bizottsag ezzel nem értett egyet.

A kozhasznu foglalkoztatasat a képviseldtestiilet fél évig fogadta el, ezért nem javasoljak
masodik félévre a killonbozetet. A pszichikai potlék 5 és fél fore volt betervezve a
koltségvetésbe, jelenleg 4 {6 kap, a fedezet tehat biztositott.

Dr.Jo6 Zoltan: nem kivant hozzaszolni, de Kovacs dr. nem volt olyan bolcs, hogy
elfogultnak ne érezze magat ebben az iigyben, miutan perben vannak az érintett
intézményvezetdvel. A pénziigyi bizottsagi iilésen mar utalt ra, sajnalja, hogy ismételnie
kell, olyan dolgok hangoztak el Kovacs dr. részér6l ismételten, amelyek pontatlansagot
tartalmaznak. Kovacs dr. jaratos a Szervezeti Mitkodési Szabalyzatban és az
Onkormanyzati tv.szerint is a testiilet dontéshozataldbol kizarhato az, aki az iigyben
személyesen valamilyen modon érintve van és ebbdl a szempontbol elfogultnak kellene
lennie. Egyetlen iskola igazgatotol sem kérték szamon, hogy az atszervezések soran azt a



dolgozot kiildte-e el, aki a legolcsobba keriilt. A szocialis bizottsag viszont szamon kéri
a intézmény vezetdjétol. és szakmai véleményként megkritizalja ezt a 1épést. Véleménye
szerint ez hataskor tallépés a bizottsag részérol, mert az intézményvezetd jogkorébe
beavatkozni a szocialis bizottsagnak sincs joga.

A per nem dolt el, helyteleniti a "vagdalozast" a milliokkal, egyébként is a 2 milliot
talzasnak tartja. Furcsallotta, hogy a pénziigyi bizottsagi iilésen hivatali ajanlas nem volt
az eléterjesztéshez. A szocialis bizottsag részérél elhangzott, hogy egyetlen tételt, a 13.
havi be nem tervezett bért javasoljak, a tobbit nem, mire a hivatal részérdl elhangzott,
hogy a 3 tétel kivételével az 6sszes tobbit javasoljak. Ettd] eltérd javaslat hangzott el
viszont a fokonyveld ur részérél a jelenlegi iilésen, mert az elsé tétel egyaltalan nincs
javasolva, mert az kigazdalkodhato, az 6todik tétel pedig csokkentésre keriilt.

Nem tartja etikusnak, hogy személyes jellegii dologrol 1évén szd, képviseld tarsa ebben a
kérdésben felszolalt.

Dr.Kovacs Zoltan: minden bizottsdgnak jogaban all adott kérdésben véleményt
nyilvanitani, kritizlni, s6t kotelessége is, amennyiben gy latja, hogy valamelyik
intézmény olyan lépést tett, ami nem megfelels. Err6] kotelessége a képviseldtestiiletet,
mint munkaltatdt tdjékoztatni. A per, amit Joo képviselé emlitett személyes jellegii, ez a
munkaét nem érinti. A fokonyvel6séggel fél napot azon dolgoztak, hogy kibogozzak "a
szovevényt", hogy melyik tétel mit jelent, ezért torténtek valtoztatasok. Nem Iépte tiil a
bizottsag a hataskorét azzal, hogy szakmailag nem tudott egyetérteni a dontéssel.

Czeglédi Gyula: a témaval a pénziigyi bizottsag iilésén hosszasan foglalkoztak, az ott
elhangzott vitat nem tartja sziikségesnek megismételni. 3 igen, 3 tartozkodas és 1 nem
szavazati arany alakult. Az iroda az adatokat azota atnézte, pontositotta, a maga részér6l
a bizottsagi tartozkodok koziil elfogadja és igennel szavaz arra, hogy a modositasokkal
kiegészitett eloterjesztés elfogadasra keriiljon. Javasolta a képviselStestiiletnek
elfogadasra.

Erdei Gyula: a koltségvetés utolso targyalasi menetében 10 millié forintot kértek az
intézmények részére gondolvan, nem lesz sziikség potigény benyujtasara.

Ez int6 példa lehet a jové évi tervezéskor, hogy az intézmények a jovoben megfeleld
pozicioval rendelkezzenek, ne kelljen poteléiranyzatot kérniiik.

Czeglédi Gyula: az intézmények kérték, hogy a januarban esedékes 13. havi bér
kifizetésére december honapban keriiljén sor. Ez tulajdonképpen technikai kérdés, a
bizottsag a kérés teljesitését egyhangulag tamogatta.

Erdei Gyula kérdést tett fel, melyre Dr.Sovagé Laszlo és Dr.Vincze Ferenc valaszolt.

Erdei Gyula: szdmara furcsa, hogy vannak olyan dolgok, amelyek fél nap alatt a testiilet
elé keriilhetnek, és vannak olyan témak, amelyek igen nehezen és lassan keriilnek a



25

megfeleld helyre. Csodalkozik, hogy épiileten beliil egy irat, amely 720 kozalkalmazottat
érint, ilyen nehezen keriil a cimzetthez.

Dr.Sovagd Laszld: az egészségiigyi és szocialis dolgozok kaptak egy bizonyos
bérkiegészitést. Egyebet nem tettek, csak a kozponti tamogatast tovabbitottak. A
kozalkalmazottak részérdl érkezett egy kérés, hogy a kozponti tamogatason feliil
onkormanyzati forrasbol biztositsanak pénz. Ebben az esetben meg kell vizsgalni, hogy a
szocialis részlegnek nem kell-e ilyen kiegészitést tenni , vagyis hany 10 milli6 forint
szitkséges a kiegészitéshez. Nem honapos mulasztasokrol van szo, a beadvany hétfon
érkezett. Mindenképpen atgondolast igényel, mit sziil ez egyes kozalkalmazottak kozott.
Nincs ellene, de az ad hoc intézkedésnek nem hive.

Radacsi Gusztav: a Széchenyi kollégium részére javasolt 2,500.000 Ft-ot soknak tartja,
sziikségességének feliilvizsgalatat javasolta.

A képviselok 12 igen szavazattal, 5 tartozkodas mellett - Széchenyi kollégium
kivételével - a poteldiranyzatokra vonatkozo javaslatokat elfogadtak,

a Széchenyi Kollégium részére javasolt poteldiranyzat biztositasaval a képviselok 9
igen,, 1 nem szavazattal, 7 tartozkodassal nem értettek egyet,

a képviseldk 16 igen szavazattal, 1 tartdzkodassal ugy dontottek, hogy a pénziigyi
bizottsag vizsgalja meg a Széchenyi Kollégium poteldiranyzat iranti kérelmének
Jogossagat és a kovetkezd testiileti iilésen tegyen javaslatot.

199/1996. (X11.12.) KépviselGtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszld Varos Képvisledtestiilete - a Széchenyi Istvan Kollé-
gium kivételével - az el6terjesztésnek megfeleld poteldiranyzatokat
biztositja és utasitja a fokonyveldt a koltségvetési rendelet médositd
tervezet elOterjesztésére.

Hatarid6: 1997. januar 31.
Felelds: fokonyveld

Dr.Sovagoé Laszlo: javasolta, hogy az 5./ napirendként feltiintetett idegenforgalmi
koncepcidt a januari iilésén targyalja a képvisel6testiilet.

A képviselék a javaslatot 17 igen szavazattal elfogadtak.
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Hatodik napirend:

Kérdést Dr.Papp Jend, Mészaros Sandor tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc valaszolt.

Sari Csaba: javasolta, hogy a szeptemberre tervezett mezdgazdasagi koncepcid
targyalasat marciusra hozzik elére. A hatarszemlét hagyjak meg szeptemberre.

A koncepcié mezdgazdasagi és kornyezetvédelmi legyen, még akkor is, ha ezt a torvény
nagyon behatarolja, azon a teriileten is folyik a munka.

Czeglédi Gyula: javasolta, hogy a Banomkertre vonatkozd RRT-t illesszék be a jiniusi
targysorozatba ugy, ha akkor nem targyalhato le, legyen id6 a jelzett szeptember 30-i
hatarid6 betartasara.

Dobrossy Barnabas: a januari iilés 2./ napirendjeként javasolta az idegenforgalmi
koncepcidt és az utan a gyogyfiirdd fejlesztési tervét.

Dr.Kovacs Zoltan: lehetséges, hogy a marciusra tervezett szocialis nkormanyzati
rendelet modositasat elobbre kell hozni. Ez a most targyalt szocialis rendelet
madositasatol fiigg, elképzelhetd, hogy abban olyan 1j ellatasi formék lesznek, amikrdl
sziikséges lesz helyi rendeletben rendelkezni.

Dr.Vincze Ferenc: Sari képviselo felvetésére mondta, hogy kornyezetvédelmi
koncepciorol széIni, kornyezetvédelmi programot kell késziteni, ennek majdani rendelet
szabélyozasat. Ennek az alapjait az ART fogja hozni, annak elkésziilte utan tudnak a
program iranyaba menni. Maradjon csak mez6gazdasagi koncepcid.

Czeglédi Gyula: sziikségesnek tartja, hogy az 1996. évi tényadatokrol az év elején
kapjanak tajékoztatast.

Ezt kovetden kérdést tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc valaszolt.

A képviselok az el6terjesztett 1997. évi munkatervet az elhangzott modositasoknak
megfeleléen 15 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Erné, Dobrossy Barnabas,
Erdei Gyula, Fabian Attila, Dr.Joo Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan,
Mészaros Sandor, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss
Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Turi Laszlo) elfogadtak.
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200/1996. (X11.12.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajdiszoboszld Varos Képviselttestiilete 1997. évi munkatervét
- az elhangzott modositasokkal egyiitt - elfogadja.

Hatarido: - -
Felelos: - -

Hetedik napirend:

Tur1 Laszlo: az oktatasi bizottsag az iskolai munkakozosséggel is megtargyalta az
eloterjesztést. Hogy ez miért valt sziikségessé, szerepel az el6terjesztésben, mindenki
ismeri. Az iskolai munkakozosségek véleményének meghallgatasa utan az oktatasi
bizottsag tamogatja az uj korzethatar kialakitasat.

A képvisel6k 15 igen szavazattal, 1 tartozkodassal a kovetkezd hatarozatot hozta:

201/1996. (XI1.12.) Képviseldtestiileti hatarozat.

Hajdszoboszld Varos KépviselGtestiilete az 1993. évi LXXIX. tv.
90. §. /1/ bek. értelmében atruhazott jogkorével élve az 1. sz.
mellékletnek megfelelden hatarozza meg a varos teriiletén miikodé
altalanos iskolak beiskolazasi korzeteit.

A modositott beiskolazasi korzetek 1997. januar I-td1 érvényesek.

A Képviselbtestiilet utasitja az Oktatasi, Miivel6dési és Sport

Iroda vezet6jét, hogy az iskolai korzethatarok megvaltozasarol az
oktatasi intézményeken, illetve az irott és elektronikus sajton keresztiil
az érintetteket tajékoztassa.

Hatarid6: 1997. januar 31., illetve az 1997/98-as tanévre torténd
beiratkozas idépontja
Felelds: Varga Imre irodavezetd

Nyolcadik napirend:

Piroska Mihaly kérdést tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc valaszolt.



A képvisel6k az eldterjesztést 16 igen szavazattal elfogadtak és a kovetkezd hatarozatot
hoztak:

202/1996. (X11.12.) Képviselotestiilete1 hatarozat.

Hajduszoboszlo Véros Képviseldtestiilete az Elek Janos és fia altal
lakott szolgalati lakés bérleti joganak meghosszabbitasahoz 2001.
aprilis 30. napjaig hozzajarul. A bérleti idon beliil megsziinik a
bérleti jogviszony, ha az 6nkormanyzatnak a lakasra kozerdekii
feladat ellatashoz szitksége van, vagy ha az 6nkormanyzat a lakast
nem lakas céljara kivanja hasznositani, illetéleg ha a Mozi iizemel-
tetési szerzddés velilk megsziinik.

A bérleti jogviszony megsziinését kovetden a bérld elhelyezésérdl,
minden ellenszolgaltatas nélkiil 5nmaga koteles gondoskodni.

Hataridd: 1996. december 31.
Felelés: aljegyzo

Tizenegyedik napirend:

a.,

Czeglédi Gyula: a hatarozati javaslatban szerepld 3. bekezdés okafogyotta valt, azt a
bizottsag javasolja egyhangi. Az elsd két bekezdés 4 igen szavazattal, 2 nem ellenében a
bizottsag tamogatta azzal, hogy a nem szavazdknak az ¢rvelését is ismertesse a testiileti
iilésen. Akik nemmel szavaztak erre a megoldasra, azok azzal érveltek, hogy hosszabb
tavon mindenképpen fontos, hogy a cégnek a tulajdonaba keriiljon, hiszen ezzel a cégnek
az értéke novekszik. A bizottsagi vitaban mas ellenérvek is elhangzottak €s végso soron a
bizottsag tobbsége ezért javasolta ebben a formaban elfogadasra. Kiilonbz6 mas
szempontokat is figyelembe véve a tobbség ugy értekelte, hogy ez a J6.

Akik azt szerették volna latni, hogy ez keriiljion be nem a torzstokébe, hanem a toke-
tartalékaba a cégnek, gyakorlatilag ezt a variaciot latjak jobbnak. Ennek a hatranya, hogy
illetéket kell fizetni, és nemcsak a nyilvantartas szerinti érték utan, hanem az illeték-
hivatal felértékelt értéke utan, ez komoly terhet jelentene. Ez a formula is jelenthet
biztonsagos, hosszu tavi miikodést arra a célra, amire ez a létesitmény hivatott.

Dede Erné: az eldterjesztés cimét nem tartja pontosnak, mert aszerint a Széchenyi
Kollégium jelenlegi épiiletére lehet gondolni.

Lérincz Laszlé: a december 25-1 hataridd a bizottsagi targyalasra mar nem tarthato,
ezt januar 30-ra kérte modositani.



A képviselok a modositott hatarozati javaslatot 16 igen szavazattal (Czeglédi Gyula,
Dede Ern6, Dobrosssy Barnabas, Erdei Gyula, Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss
Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi
Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovagé6 Laszlo, Tuari Laszlo)
elfogadtak

203/1996. (XI1.12.) Képviselbtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos KépviselStestiilete a Széchenyi Istvan Kollégium
épiiletét a hozzatartozo konyhat, miihelyt és mosodat a jelenleg hasznalt
teriilettel egyiitt a részvénytarsasag részére hatarozatlan idére bér beadja.

Utasitja a fokonyvel6t, hogy a bérleti szerzodés tervezetet az Igazgatasi,
Jogi, illetve Pénziigyi Bizottsaggal targyaltassa meg. Felhatalmazza
a polgarmestert a két bizottsag altal jovahagyott szerzodés alairasara.

Felkéri tovabba az illetékes bizottsagokat, hogy a kollégium épiiletében
1év6 egy darab szolgélati lakas tovabbi sorsat vizsgalja meg, és a vélemé-
nyek alapjan a tovabbi hasznalatrol késziiljon képviseldtestiileti eloter-
jesztés.

Hatarid6: 1997. januar 30.
Felelés: Lorincz Laszlo fokonyveld

b.,

A képviselok 15 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei
Gyula, Kanizsay , Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Dr.Papp Jend,
Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago
Laszlo, Turi Laszlo) ez eldterjesztett hatarozati javaslatot elfogadtak.

204/1996. (XI1.12.) Képviselttestiileti hatarozat.

Hajduszoboszl6 varos Onkorményzata a Suranyi Janos u. 11.

(‘hrsz: 7/1) és a Kocsis Pal u. 1. (hrsz: 8/1) szam alatti ingatlanokat
érintd telekhatar-rendezés folytan eladasi szandékat fejezi ki a 41 m2
nagysagu foldteriiletre vonatkozoan Racz Antalné (Hajdiszoboszlo,
Vénszoloskert 1.) és Juhasz Jozsef (Kistarcsa, Szent Laszlo u. 38.)
részére.

A vételarat 500.-Ft/m2 arban allapitja meg.
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Utasitja a Pénziigyi Irodat a telekalakitasi munkarész elkészittetésére,
valamint az adéasvételi szerzodés elokészitésére, a Polgarmestert
felhatalmazza annak alairasara.

Hataridé: 1997. januar 30.
Felelés: fokonyveld
C.,
Czeglédi Gyula: a bizottsag két menetben is foglalkozott az eldterjesztéssel és tamogatja
a vételi ajanlat elfogadasat, illetve a kért opcios joggal egyfajta bérleti dij fizetését.
Az elsd targyalaskor nem tamogattak a bérleti dijat, hiszen a harmadik részre is vasarlasi
szandéka van a német partnernek, aki a Katerina Hoff-nak a tulajdonosa.
Személyes megallapitasa, hogy rendkiviil kiszamithato, korrekt partnerekrdl van szo,
akik nagy forgalmat bonyolitanak a varosban és tokét akarnak hozni és tovabbi
fejlesztéseket azon a teriileten. A bizottsagi iilésen vita volt arrol, hogy ajanlat alapjan
lehetséges-e ezt elfogadni, vagy pedig versenytargyalds alapjan. A bizottsag végiil 1s azt
tamogatta, hogy egy ilyen ajanlatot mindenképpen elfogadasra ajanl a képviselotes-
tiletnek.

Radacsi Gusztav: a miiszaki bizottsag megtargyalta a telekkialakitassal kapcsolatos
eldterjesztést, elfogadasra javasolja, azonban az arverezés Uitjan torténd értékesitest
megfontolandonak tartja.

Dr.Joo Zoltan: tudomasa szerint az emlitett telek nem szerepel az egyedileg
értékesithetd telkek jegyzékén, hanem arverésen értékesithetd telkek kozott kell hogy
szerepeljenek, hiszen az dnkormanyzat sajat maga altal alkotott szabalyozas szerint {0
szabaly az arverés és csak a varospolitikai és egyéb szempontbol silyozott teriiletek
vonatkozasaban lehet ettol eltérni. A testiiletnek elsosorban azt kellene megvitatni, és
arrél szavazni, hogy kivanja-e egyedileg értékesiteni a szoban forgo teriiletet és nem
arverés utjan. Javasolta a bizottsagi iilésen, az arveréses értékesitésnél gyorsabb
palyaztatas utjan torténd értékesitést.

Lérincz Laszlo: a képviseltestiilet 4 millio forintban hatarozta meg azt az értéket, ami
f516tt meghatarozza az értékesités mikéntjét. Ha a képviselotestiilet olyan dontést hoz,
hogy ezt palyazaton kiviil értékesiti, nem mond ellent 6nmaganak, tehat erre a
lehet6sége megvan. Az elSterjesztésben szerepelnek az indokok, ami alapjan nem
javasolja a hivatal a palyaztatas utjan torténd értékesitést. A bizottsag is mérlegelte, hogy
egy ilyen vallalkoz6 megjelenése a varosban milyen egyéb elényokkel jar. Figyelembe
kell venni azt, hogy egy spekulativ, vagy konkurencia céllal sziikségese és indokolt-e
ennek a teriiletnek a szétdarabolasa akkor, amikor egy olyan beruhazas valosulhatna
meg, ami tobb szempontbol a varos érdekét szolgalhatna.

Sapielakné Kiss Katalin kérdést tett fel, melyre Lérincz Laszlo valaszolt.
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Mészaros Sandor: bérleti dij cimén az 6nkormanyzat kasszajaban 2,5 millié forintot mar
megfizetett korabban a Broker Kft, most a Katerina Hoff. Igy sokkal tobb pénz folyt be a
varos kasszajaba. Erre a teriiletre eddig vevo nem jelentkezett. Egyetért Joo képviseld
javaslataval, mely szerint a képviselotestiilet eloszor abban dontson, akarja-e licit nélkiil
értékesiteni. Az arat a bizottsag elfogadta.

Dr.Jod Zoltan: nem viszonyitasi alap egy telek nagysaga az ar tekintetében. Jelen
esetben 100 négyszogol teriilet ebbdl a telekbdl mindossze 720 ezer forint.

A telek ara ilyen formaban biztos, hogy alacsony. Nem latja jelen pillanatban azt a
nyomos varospolitikai érvet, hogy ezen az aron egy konkrét kérelemnek hely kelljen
adni.

A képvisel6k a hatarozati javaslat elsd bekezdését, amely a képviselStestiilet értékesitési
szandékanak kifejezésére iranyul 15 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd,
Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan,
Mészaros Sandor, Dr.Papp Jené, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss
Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Turi Laszlo), 1 tartozkodassal (Dr.Jod Zoltan
elfogadtak,

az arverés Utjan torténd értékesitést 7 igen szavazattal (Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla,
Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Ttri Laszlo),
5 nem szavazattal (Czeglédi Gyula, Erdei Gyula, Kiss Istvan, Dr. Kovacs Zoltan,
Mészaros Sandor), 4 tartozkodassal (Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Dr.Papp Jend)
elvetették,

a palyaztatassal torténd értékesitést 7 igen szavazattal (Dr. Joo Zoltan, Kanizsay Béla,
Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Turi Laszl6),

5 nem szavazattal (Czeglédi Gyula, Erdei Gyula, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor,
Dr.Papp Jend), 4 tartozkodassal (Dede Ernd, Dobrossy Barnabds, Kiss Istvan,
Dr.Sovago Laszld) elvetették,

a hivatal és a pénziigyi bizottsag javaslatat 9 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede
Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros
Sandor, Dr.Papp Jend, Dr.Sovago Laszlo), 5 nem szavazattal (Dr.Kovécs Zoltan,
Kanizsay Béla, Piroska Mihaly, Kiss Katalin, Sari Csaba), 2 tartézkodas mellett
(Radacsi Gusztav, Tiri Laszlo) nem fogadtak el.

Dr.Sévagd Laszld: kérte a képviseloket a szavazas soran a kovetkezetessegre.

Dr.Vincze Ferenc: érzése szerint a testiilet értékesiteni kivanja a teriiletet az
ajanlattev6nek, valoszinii a vételar volt az, ami egyes képviseloket igen szavazatra nem
inspiralt. Van egy ajanlat, amire fogadokészséget mutatott a testiilet, a vételar iranyaba
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kellene dontést hozni A dontést az ajanlattevovel kozolni kellene, a reakciojatol
fiiggben vissza keriilhet a testiilethez.

Mészaros Sandor: javasolta, hogy négyzetméterenként 2.500 Ft-ért értékesitsek.

A javaslatot a képviselok 10 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ern6, Dobrossy
Barnabas, Erdei Gyula, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Dr.Papp Jend,
Dr.S6vago Laszlo, Turi Laszld), 2 nem szavazattal (Dr.Joo Zoltan, Piroska Mihaly).

4 tartdzkodassal (Kanizsay Béla, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba)
nem fogadtak el.

A képviselok az ijraszavazas mellett 12 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd,
Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan,
Mészaros Sandor, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Dr.Sovagé Laszlo, Tiri Laszlo),

1 nem szavazattal (Radacsi Gusztav), 3 tartézkodassal (Dr.Joo Zoltan, Sapielakné Kiss
Katalin, Sari Csaba) dontottek.

A telek 2.500 Ft/m2-es aron torténd értékesitésével a képviselok 11 igen szavazattal
(Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Kiss Istvan, Dr.Kovacs
Zoltan, Mészaros Sandor, Dr Papp Jend, Piroska Mihaly, Dr.Sovago Laszlo, Turi
Laszld), 1 nem szavazattal (Dr.Joo Zoltan), 4 tartdzkodas mellett (Kanizsay Béla,
Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba) egyetértettek és a kovetkezo
hatarozatot hoztak:

205/1996. (X11.12.) Képviselbtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Képviselotestiilete értékesitési szandékat fejezi
ki a hajdiszoboszl6i 1953. hrsz-u ingatlanra - melyen a Katerina Hoff
Panzio épiilete talalhato - vonatkozoan a V.V.G. Vagyonkezelo és
Kozvetitd Kft. részére, mely foldteriilet vételarat 5,5 mFt-ban hatdrozza
meg.

A szomszédsagaban 1évé 1952 hrsz-u ingatlanbol kialakitand6 1952/2
hrsz-u telekre vonatkozoan szintén értékesitési szandékat fejezi ki a
telekalakitasi hatosagi engedélyezést kovetden. A vételarat 5.430 Ft-ban
allapitotta meg, mely 2.500 Ft/m2 arnak felel meg.

Az 1952/1, 1950 és 1951 hrsz-i telkekre vonatkozo opcios szerzodes fel
tételeit az alabbiak szerint hatarozza meg:

- Kiindulasi alapar 2.500 Ft/m2, mely arat a telkek végleges meg-
vasarlasaig évente a KSH altal kibocsatott inflacios rataval nvelve

kell kiszamitani.

- Az opcios dij évente a fenti adatokkal szamitott mindenkori dsszeg
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10 %-a. Ennek megfizetése minden naptari év januar 15-ig esedékes.
- Az opcios szerzddés iddtartama 3 év.

- A telkek végleges megvasarlasa esetén az opciora befizetett sszeg
beleszamit a vételarba.

- Amennyiben a 3 év elteltével - legkésobb januar 15-ig az ingatlanokra
az adas-vételi szerzddést nem kotik meg, ugy az opciora befizetett
osszeg hasznalati dijnak tudhato be.

- Az 1950 és 1951 hrsz-u ingatlanok értékesitésére csak dsszevonasukat
kovetben van lehetdség. Az értékesités idopontjaig az Onkormanyzat
elkészitteti az ehhez sziikséges geodéziai munkarészt.

- Az 1950 hrsz-i ingatlanra vonatkozoan az opcios dij  kezd6
idépontja az, amikor az Onkorményzat megoldja az ott lakok kikol-
toztetését, de legkésdbb az adas-vételi szerzddés alairasa napjaig
koteles az elhelyezésiikrél gondoskodni.

Hataridd: folyamatos, illetve 2000. januar 15.
Felelos: fokonyveld

Kilencedik napirend:

A képviselok az el6terjesztést 14 igen szavazattal elfogadtak.

Tizedik napirend:

Dede Emnd: a testiilet gondolja at, hogy a jovo heti kozmeghallgatast ne tegyék-e olyan
alkalomma, ahol indokolt javaslatokkal is el§ lehet allni és azt kovetden foglalkozzon
vele a testiilet.

Piroska Mihaly kérdést tett fel, illetve a masodikként megjelolt Joseph Kadar-t javasolja a
dijra.

Dr.Vincze Ferenc: tigy kozonségszavazast nem szabad csinalni, hogy javaslat ne legyen.
A Dede képviselé javaslataval egyetért, hogy egy hét milva tegyen a testiilet pontot ra.

Séri Csaba: a harom javaslat koziil a két utobbival tud egyetérteni, az elsé javaslat végig
gondolasat javasolta a képviselOtestiiletnek.
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A képviselok a dijra elozetesen javasolt

Végh Ferenc esetében 11 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ern6, Dobrossy
Barnabas, Erdei Gyula, Kanizsay Béla, Dr.Kovacs Zoltan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly,
Radacsi Gusztav, Dr.Sovago Laszlo, Turi Laszlo), 2 nem szavazattal (Dr.-Joo Zoltan,
Sari Csaba), 3 tartozkodassal (Kiss Istvan, Mészaros Sandor, Sapielakné Kiss Katalin)
szavaztak.

Josep Kadar esetében 14 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy
Barnabas, Erdei Gyula, Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan,
Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovagd Laszlo,
Turi Laszl6), 2 tartozkodassal (Mészaros Sandor, Radacsi Gusztav) szavaztak,

Pellei Sandor esetében 13 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy
Barnabas, Erdei Gyula, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor,
Dr.Papp Jend, Radacsi Gusztav, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Tari Laszlo),

| nem szavazattal (Dr.Joo Zoltan), 2 tartozkodassal (Piroska Mihaly, Sapielakné Kiss
Katalin) szavaztak.

Egvebek:

Sari Csaba: kérdést tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc valaszolt.

Hozzaszolasaban elmondta, hogy a tiizoltosag koztestiiletté valo alakulasahoz kértek a
testiiletté] igazgatosagi tagot. A polgarmester ur elozetesen nem vallalta, igy 6t jelolte a
testiilet erre a feladatra. Id6kozben a polgarmester ur mégis csak vallalta a megbizatast,
ezért a 185/1996. (X1.28.) sz. testiileti hatarozatot modositani sziikséges: "A
koztestiiletben és annak elnokségében valo részvétellel megbizza Dr.Sovago Laszlo
polgarmestert, a feliigyeld bizottsagba pedig Sari Csaba képviselot."

A képviseldk a javaslatot 16 igen 16 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emo,
Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Dr.Joé Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan , Dr.Kovacs
Zoltan, Mészaros Sandor, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné
Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovagé Laszl6, Turi Laszlo) elfogadtak és a kovetkezd
hatarozatot hoztak:

206/1996. (XI1.12.) Képviseltestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlé Véros Képviselotestiilete 185/1996. (X1.28.) Kvt.
szamu hatarozatat az alabbiak szerint médositja:
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"A koztestiilet elnokéségében valo részvétellel megbizza a polgarmestert, a
feliigyeld bizottsagba pedig Sari Csaba 6nkormanyzati képvisel6t."

Hataridg: - -
Felelos: - -

Turi Laszlo:  szavazast javasolt abban, hogy a testiileti ilések délutan 2 6rakor
kezdodjenek.

Dr.S6vago Laszlo: nem ellenzi a szavazast, de a jelenlegi kezdési idépontot helyesebbnek
tartja, miutan sokan dolgoznak a képviselok koziil.

Dede Ernd: valoban nem helyes, hogy a testiileti iilések éjszakaba nyulnak, idegesség,
ingeriiltség eléfordul. Véleménye szerint nem a Turi képviseld altal javasolt a célravezeto
szabalyozas, hanem az iilések iddpontjat korlatozzak a szabalyzat modositasaval

Most is van ra lehetéség, hogy bizottsagi iilésen az észrevételiiket megtegyek a
képviseldk, a késobbiekben esetleg bevezetésre keriilhetne, hogy 4-5 képvisel6bél allo
csoportok, nevezhetik frakcionak, észrevételét egy képviseld tolmacsolja a testiilet felé

5 percben, a tobbiek esetleg hozzaszolhatnak 3 percben. Munkarend felallitasaval
korlatozhatd a hozzaszélas. Ezeket megfontolandonak tartja, mert fél6, ha délutan 2-kor
kezdenek, akkor is itt {ilnek még este 10 orakor is.

Mészéros Sandor: Turi képviseld javaslatat helyesli, javasolta megszavaztatni, meg kell
probalni.

Dr.Sovago Laszlo: véleménye szerint tobb lesz a tavollét.

Séri Csaba: egyetért a polgarmester Gr megallapitasaval, a késés is szaporodni fog.

Az is igaz, hogy az ember teljesitdképessége véges, valamilyen megoldast talalni kell, de
nem ad hoc jelleggel. Javasolta Dede Erné képviseld urnak, hogy otleteit qf' iigyrendi és
jogi bizottsagba terjessze eld, vitassak meg, dolgozzak ki és ezt kovetoen keriiljon
testiilet elé.

Dr.Jo6 Zoltan: elkapkodott dontést nem tart célravezetének. Legeélravezetbb
javaslatnak maga részérdl azt tamogatja, hogy amikor a testiilet ugy €rzi 3 ngpirendek
stlya szerint és az emberek faradékonysagat latva, polgarmester Gr inditvényp?hatja
barmikor az iilés bezarasat és mas idépontban torténd folytatasat. A polgarmester ur
figyelmébe ajanlotta a testiileti iilések 22 orakor torténd bezarasat azzal, hogy
folytatolagos iilés egy hét mulva. '
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Sapielakné Kiss Katalin: § még kezdetben javasolta az iilés id6pontjanak korlatozasat,

a figyelmiik véges, nem egyforméan eredményes az iilés kezdetén és a hosszira nyult iilés
végén. Megoldast talalni kell, bizonyara rovidebbek lesznek az iilések. Objektiv
szabalyozast javasolt Joo képviselovel ellentétben , mert hogy ki mikor faradt, az egy
szubjektiv dolog. Azt javasolta, hogy gondoljak at megfelelé modon, mindenkinek
legyen lehetosége szitkebb korben a véleményét, elképzelését elmondani és kozos
elképzelés szerint alakuljon ki a korlatozasa az iiléseknek.

A képviseldk a Turi képviseld javaslatat 6 igen, 4 nem szavazattal, 6 tartozkodassal nem
fogadtak el.

A képviselotestiilet zart iilésen folytatta munkajat.
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